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Maji-li evropsti konzervativci
nazory, at je vyslovi pfimo a za
sebe a zidy nechaji na pokoji.
Pokud se chtéji vyjadfit k otazce
Palestiny a Izraele, at se vyjadfi,
ale k véci, ne ve jménu viech zidd.
Odmitam byt vyuzivan jako nastroj
jejich argumentd. Nebudu slouZit
v jejich bojich. Mame dost
problému ze strany antisemitu.
Nepoti‘ebujeme je zdvojnasobit
ze strany filosemitu.

JOSEPH GRIM
FEINBERG
antropolog
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ika se, Ze roste antisemitis-

mus radikalné levicovych

kritika Izraele, ale za timto

tvrzenim lze jen obtiZné na-

jit néjakou komplexni analy-
zu nebo peclivé konstruovany argument.
Namisto toho vznikaji téméf neuveétitel-
né fantazijni konstrukce, které varuji,
Ze po vitézstvi britské Labour Party
v Cele s Jeremym Corbynem nebo po vze-
stupu mladych americkych politi¢ek kriti-
zujicich proizraelské lobbisty hrozi Zi-
dim existencni nebezpedi.

Ne Ze by predni predstavitelé této poli-
tické linie fekli néco pfimo proti zZidim.
Podle komentatort je vSak zjevné, Ze
kdyZ radikalni levice kritizuje Izrael, ve
skute¢nosti miii na Zidy. Tito lidé sice
mluvi o rovnosti vSech etnik a ras, tedy
véetné zida a nezidu v Izraeli a Palesting,
ale za tim se pry schovava nepfizndna ne-
navist vuci zidam.

Maji sice celkem jasn¢ formulovany
program, jaké umirnéné reformy a jaka
antirasisticka opatfeni by zavedli, kdyby
jim voli¢i umoZnili vladnout, ale mame
se pry bat radikalné levicového ,kultu®,
ktery ovladl Labour Party a vSude ¢iha
v ustrani.

Prekvapiva zkratka

Takové vykfiky — zdmérné nefikdm ,,de-
baty*, protoZe slovo ,,debata* implikuje
konfrontaci mezi argumenty a protiargu-
menty a k tomu malokdy dochézi — byly
dosud sly3et zejména v zahrani¢i. Clan-
kem Antisemitismus nové levice Pavla
Matochy v LN 16. bfezna (viz také web
Ceska pozice 12. dubna) Cesko dob&hlo
a predbéhlo Zapad. Matocha pise, Ze sta-
rosta Prahy 1 Pavel CiZinsky, pfestoZe
nic oteviené antisemitského podle vSeho
nikdy nerekl, ,,sviij antisemitismus mas-
kuje kritikou soucasné politiky Stétu Izra-
el“. Maskuje ho navic tim, Ze kritizuje is-
lamofobii.

To, Ze by v tom nezaujaty pozorovatel
Zadny antisemitismus nepoznal, na véci
nic neméni. Jde o ,,velice sofistikovany*
antisemitismus. Rozezna ho tdajné jen
ten, kdo obdrzi kli¢, ktery otevie branu
k tajuplnému svétu skutecnych, ale ni-
kdy nevyslovenych a empiricky nedoloZi-
telnych motivaci aktért. KIli¢ je jednodu-
chy: antisemitismus se rovna levici. Je to-
tiz dle Matochova ¢lanku ,,nejvyssim sta-
diem levicovosti‘.

Tato podivuhodna zkratka by vzbudila
uzas pred sto lety, kdy se radikalné levi-
cové nazory tésily vétSinové podpore
v zidovskych komunitach po celém své-
té. Pfekvapenim by byla pro vétSinu za-
kladatelti izraelského statu, ktefi se pova-
Zovali za socialisty. A je pfekvapenim
pro statisice, mozna miliony dne$nich
Zidd — véetné mnohych zidovskych Izra-
elct, ktefi se povazuji za levi¢dky a ne-
hodlaji sympatizovat se snahou izraelské
politiky potlacit neZidovské obyvatele
Palestiny a Izraele.

Nenavist i bez Zidui

Kfritici nového antisemitismu davaji naje-
vo, Ze chtéji chranit zidy pred nebezpe-
¢im. Jde jim ale opravdu o Zidy? Mato-
cha naptiklad zmifuje antisemitské uto-
ky v Evropé, aniZ by se v§ak zabyval prfi-
¢inami, svede fe¢ k levicovym kritikiim
Izraele, ackoli nejsou jejich pachateli.
Kiritici ,,nového antisemitismu‘ souc¢asné
bagatelizuji krajni pravici. Nekteri vcet-
né Matochy dokonce obhajuji autoritar-
ské nacionalistické vlady v Madarsku

Jde opravdu o zidy?

Kritici nového antisemitismu by neméli chranit Zidovskou populaci filosemitskym hledanim konspirace

a Polsku, které sympatizuji se Sovinis-
mem soucasné izraelské vlady, prestoze
oZivuji jazyk starého antisemitismu, byt
bez slova ,,zidé*.

Na rozdil od tddajného rafinovaného
diskurzu nové levice jsou u nové pravice
zasadni prvky tradi¢ni nendvisti zjevné
kazdému — v téle naroda se podle nich
usadil cizi Zivel, ktery nés oslabuje a kon-
spiruje s neprateli. Postava Zida v tomto
diskurzu ovSem vétSinou méni pozici.
Ted se uz nevystupuje jako strijce hrozi-
ciho prevratu, ale naopak coby predstavi-
tel systému, ktery je ohroZen. Jenomze —
mame byt klidni jen proto, Ze cizi Zivel
momentalné zrovna nenese jméno ,,Zid*,
ale ,kulturni marxista®, ,liberal®, ,,So-
ros“ a ,,imigrant*?

Pokud maji evropsti konzervativei na-
zory, at je vyslovi pfimo a za sebe a Zidy
nechaji na pokoji. Pokud se chtéji vyjad-
fitk otazce Palestiny a Izraele, at se vyja-
dri, ale k véci, ne ve jménu vSech zida.
Odmitam byt vyuzivan jako ndstroj je-
jich argumentti. Nebudu slouZit v jejich
bojich. Mame dost problémil ze strany an-
tisemiti. Nepotfebujeme je zdvojnasobit
ze strany filosemitl. Jak fikdme v USA
(idajné to vymyslel Zidovsky komik
z New Yorku): With friends like that,
who needs enemies? S takovymi prteli,
kdo by potreboval neptitele?

Stafi antisemité méli tu ctnost, Ze nds
obvinili z takové krasné véci, jako je sub-
verzivni pokrokovost. Ted nas nasSi idaj-
ni obhdjci ztotoziuji s nacionalistickym
nasilim (v Izraeli) a konzervativnim esta-
blishmentem (v Evropé). Ne, dékuji!
Tuto urdzku nesnesu, ani kdyby ji vyslo-
vil mij nejlepsi pritel.

r xe

Jina Zidovska tradice

Antisemitismus znamena nenavist a dis-
kriminaci vaci zidam. Definice antisemi-

Bombastickd prohlaseni proti
novému antisemitismu
nepomdhaji osvétlit pripady
skutecného antisemitismu.
Naopak prave ted, kdy
antisemitismus roste,
prispivaji k devalvaci slova
antisemitismus.

tismu tudiz definuje i Zidy. A musim fict,
Ze Kkritici ,,nového antisemitismu® velice
$patné pochopili, kym jsem. Nejsem Izra-
el, neni mym statem a to, co dél4, déla za
sebe, ne za mne. A nemam uZ vilbec nic
spole¢ného s evropskymi konzervativci,
ktefi si hraji na obhajce zidd, v lepSim pfi-
padé prostfednictvim podpory Izraele,
v horSim prostiednictvim odporu k mus-
limskym imigrantim.

Hlasim se k odlisné Zidovské tradici —
ktera vnima utlak zida jako podnét k boji
proti veskerému utlaku a jez povazuje
zkusenost diaspory za vyzvu, aby se lidé
naucili Zit spolu tam, kde jsou, anizZ by
hledali pevné hranice mezi jednotlivymi
narody a aniZ by zakladali etnicky Cisté
ndrodni staty.

Kdyz se néktefi Zidé rozhodli budovat
zaklady zcela Zidovského statu v Palesti-
né€, moje tradice byla jesté vétSinova, sio-
nisté tvorili malou menSinu. Sionisté se
ale nevzdali, méli uspéchy i nedspéchy
auznavam, Ze také patii k Zidovstvi. Pre-
jijim, aby své problémy dokazali pieko-

nat a nasli, spolu s nesionisty ve svém
okoli, udrzitelné feSeni situace v zemi,
kde ted uz dlouho Ziji. A podobné jako
oni kdysi odmitali byt ztotoZfiovani s dia-
sporou, ja dnes odmitdm byt ztotoZnén
s izraelskym statem.

V roce 1948 vyhlasil Izrael nezavis-
lost. Tim se formdlné oddélil od Zivota
v diaspore. Predstavitelé Izraele se na-
vzdory tomu tvéfi, jako by mluvili ve
jménu vsech zida, jako by jejich véci
byly naSimi a zroveii jako by Zidé v dia-
spore byli netiplnymi Zidy, ktefi by své Zi-
dovstvi méli podfidit Zidovstvi izraelské-
mu. Zdé se, Ze bude nutné, abychom ted
zase my v diaspore vyhlasili svou neza-
vislost na Izraeli.

Legitimni delegitimizace
Kritici ,,nového antisemitismu‘ se ¢asto
odkazuji na takzvana tfi D, tedy ideu, Ze
kritika Izraele prestiva byt legitimni
a stava se antisemitskou, kdyz Izrael ,,de-
legitimizuje®, ,,démonizuje* nebo pfi kri-
tice Izraele méfi ,,dvojim metrem®. Jako
prevazna vétsina levicovych kritik Izra-
ele neméfim dvojim metrem, ale trvam
na svém pravu delegitimizovat kteryko-
liv stat, zejména narodni typu Izrael
(nebo, s prominutim, typu Ceské republi-
ky), pokud nespliiuje zakladni zdvazky
vaci lidem, ktefi Ziji pod jeho moci.
Odmitam pravo vSech narodii na vlast-
ni stit a budu démonizovat kterykoliv
stét, jenz groteskné zneuZziva tohoto své-
ho udajného prava k utlacovani lidi, ktefi
nepatii k jejich definici statotvorného na-
roda. Nemutizu si pomoci. Kdyz se divam
na déjiny etnickych Cistek, které nasledu-
ji po rozkrojeni Evropy a Blizkého vy-
chodu do jednotlivych narodnich stata,
neumim to nepovazovat za démonické.
Narodni stat se stal démonem modernich
déjin.

ILUSTRACE RICHARD CORTES

Toto ponauceni jsem si vzal z déjin ev-
ropskych zidi. Pro Zidy, ktefi nenasli jas-
né misto v Zddném homogennim nérod-
nim statu v Evropé, znamenal vznik na-
rodnich statd veétsi nebezpeci nez staré
sttedovéké predsudky. Kazdy narodni
stat se zacinal bat cizich zivli ve svém
vnitru. Zidé, ktefi jako kolektiv zadny
svij stat neméli, se stali z hlediska téchto
statti cizorodym elementem, vetielci, ka-
zem na narodnim téle.

Sionisté na tuto situaci zareagovali tim,
Ze se rozhodli k tomuto osudovému rozdé-
lovani pridat, jen mimo Evropu. Vytvofili
vlastni narodni stét, jenZ navzdory Casto
dobrym intencim nedokézal byt mén¢ dé-
monicky nez ostatni nirodni staty a nalezl
v sobé€ vlastni cizi Zivly. S timto problé-
mem — problémem vSech narodnich sttt
— 7iji sionisté a jejich dédici dodnes.

Moje Zidovstvi hledalo jiné feSeni. Bo-
jovalo proti systému, ktery rozdéluje svét
do narodnich stati. Moje Zidovstvi naslo
odpovéd na rozpor narodnich stati v mys-
lence socialistického internacionalismu.
Trvalo na tom, Ze zidé najdou své misto
na svété jen v procesu, ktery dava vsem li-
dem misto ve vSech stitech, a na tom, Ze
tento novy systém se muize zakladat jen
na obecné solidarité a spravedlnosti.

Konzervativeiim se to nemusi libit.
Pred sto lety reagovali tak, Ze stoupen-
cim této myslenky nadavali do Zidobol-
Sevikd. Dnes reaguji tak, Ze jim nadavaji
do novych antisemitt. Jejich rétorika se
pfitom prili§ nezménila.

Neochota rozliSovat

Bombasticka prohlaseni proti novému an-
tisemitismu nepomdhaji osvétlit pripady
skute¢ného antisemitismu. Naopak pra-
vé ted, kdy antisemitismus roste a méli
bychom byt co nejostraZzitéjsi, prispivaji
nepodloZena obvinéni k devalvaci slova
antisemitismus natolik, Ze mnozi jej pre-
stavaji brat vazné. Nova pravice vola
., VIk!“ pokazdé, kdyz vidi ¢ernou ovci.
Bude jesté nékdo naslouchat, az prijde
opravdovy vlk?

Néazort na Izrael a Palestinu je mnoho.
Neékteré jsou rozumné, jiné méné, dalsi
jsou mylné, zjednodusujici a zaloZené na
neznalosti. Odkud ale ta neochota nékte-
rych obhdjci izraelskych vlad rozliSovat
mezi politickou debatou a kategorickou
nendavisti? Nemlzu za né odpovidat,
mohu jen konstatovat, Ze jim to umozZiiu-
je vyhybat se debaté.

KdyZ mohou své oponenty umlcet —
nebo rovnou démonizovat — vyhnou se
konfrontaci se sloZitymi otdzkami, s ni-
miZ by se mél vyrovnat kazdy, kdo chce
obhajovat etnicky definovany stit na mul-
tietnickém tuzemi. A mohu také konstato-
vat, Ze tim zpravidla nepodnécuji své
oponenty, aby si uvédomili sloZitost otd-
zek, na které nabizeji mnohdy pfili§ snad-
né odpovédi.

FaleSna rovnice

Antisemitismus na levici existoval a do-
sud existuje — sice podle empirickych da-
kazli v mens$i mife neZ na pravici, ale pre-
ce. Je vSak tfeba levicovy antisemitismus
presné identifikovat: objevuje se, kdyZ le-
vice prijima principy nacionalismu a ne-
ché se jimi dovést k radikalnim zavérim.
Kdyz identifikuje stary systém utlaku
s cizinci a namisto kritiky socidlnich
struktur kritizuje jednotlivé skupiny lidi.
Vzdava se pak tradi¢né levicového princi-
pu obecné emancipace ve prospéch parti-
kul4rni emancipace jednoho naroda a za-
¢ina vidét zidy jako prekazku vlastni
emancipace.

Jinymi slovy, antisemitismus se vysky-
tuje na levici ve chvilich, kdy déla to, co
udélali kdysi sionisté. Ti zacali ve vife,
Ze dokédzou vysvobodit Zidy vedle ostat-
nich narodu. Jejich pravicovi dédicové
skoncili ve vife, Ze dokazou vysvobodit
jen sami sebe. Krajné pravicovy sionis-
mus pak skoncil ve stejném bodé, kde
skoncili antisemité — jen s tim rozdilem,
Ze je antisemitsky k Arabum.

Evropsti proizrael§ti konzervativci vy-
tvareji faleSnou rovnici. Na jedné strané
stoji Palestinci, imigranti a levicova poli-
ticka transformace, na druhé zidé, Izrael,
narodni staty a politicky establishment.
A to v dobé, kdy maji lidé dobré divody,
aby neméli radi establishment existuji-
cich statd. Konzervativci chtéji, aby-
chom stéli vedle nich a ldkali vlky. Ne,
dékuji. Na jejich strané stat nebudu.
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